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CELLULES DU LAIT
MAMMITE SUBCLINIQUE... OUI, MAIS....



~ QUELLES SONT LES CELLULES DU LAIT?
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COMPTAGE CELLULAIRE

e Heureusement!

<100.000 cell/ml
Saine >300.000 cell/ml
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CYTOMETRIE EN FLUX
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IDENTIFICATION DIFFERENTIELLE PAR MARQUAGE

Specimen 001-5

Specimen 001-4

200 25(
(x 1,000

Figure 4 - Utilisation d’un marqueur fluorochrome FITC membranaire pour différencier deux sous-populations dans une classe
morphologique (Théron et al.)




EN FONCTION DES COMPTAGES CELLULAIRES

(SCHWARZ ET AL. 2011)

Par quartier :
Cellules/ml (*103)

in %

Profil
inflammatoire a
partir de

of each cell population

Mean proportion

N° 10

Cell populations
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Cut-off PMN/Lympho

30.1% e

0ot 06 0e ¢

Lymphocytes

Macrophages 26.9% 15.7%

Se 75.7% Sp 92.3% - [PMN 43.1% 23.5%

~ Ratio

PMN/Lympho 0.22 0.62 fﬁ\ .
| ))

En combinant SCC et
Ratio :
Se 93%

Ratio

Phago/Lympho 0.48 0.53

Tableau Il - Profil inflammatoires par
comptage différentiel, incluant les ratios de ~ 11

populations (Pilla et al., 2013)



« CDA4+ (Helpe
."’--" ED8+FI' -c;'/td oxique et supp
.+ Gamma/delta:..??..
e Lympho B (CD21+) .

* Ratio L/L; pour évaluer la I'immunité adaptative




LYMPHO-CYTOLO GTE ... (SCHWARZ ET AL. 2013)

CD2/CD21

Moyenne 52% 2%

SD 22% 1%

Ratio CD2/CD21

= Infection récente ou présente




VIABILITE CELLULAIRE (picprs T AL, 2009)
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CONCRETEMENT?
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NOUVELLE TECHNOLOGIE FOSS

New measuring unit

FL2

+ +

Incubation unit ' FL1
/SSC

Patented technolog FOSS



TAUX DE MACROPHAGES

Analysis of SCC Analysis of DSCC

SCC
(cells/ml)
macrophages

DSCC (%
PMN +

lymphocytes

=155C information used supportively for determination of SCC




OPPORTUNITES

Sélection des vaches suspectées de
mammites subclmlques?

Aujourd’hui >200 Demain > 100 + DSCC

Low SCC — High SCC Low SCC High SCC

Bacteriological Bacteriological
examination examination

Treatment O 0 Treatment
strategy O strategy

L0 x 158,7 mm




PROPOSITION FOSS

0¥ 1587 mm

likely to be infected
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SCC (x 1,000 cells/ml)




EN FONCTION DES COMPTAGES CELLULAIRES

(SCHWARZ ET AL. 2011)

Par quartier :
Cellules/ml (*103)
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Observatoire de la Santé Mommoiry

ET EN WALLONIE, CA DONNERAIT QUOI?

ETUDE CDL-AWE-RUMEXPERTS/ULIEGE




ETUDE PILOTE OSAM

RUME PERTS

Moyenne Ecart-type Minimum Maximum

! LIEGE

IAe

association wallonne

de I'élevage

Dataset

Fermes 170 66,9 34,3 12 215 Exploitations 170
Animal test-day 34971
Average 205
\WENOIE 120
Origine des fermes  |pscc = 11518
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ETUDE PILOTE OSAM

RUME PERTS

ﬂ LIEGE

Fermes

Moyenne Ecart-type Minimum Maximum
170 66,9 34,3 12 215

SCC-1

association wallonne
de I'élevage

Convention :
Mammite subclinique
Primipare > 150
Multipare >250

Evolution des comptages cellulaires
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RUME PERTS

LA COHORTE OSAM

Moyenne Ecart-type Minimum Maximum
Fermes 170 66,9 34,3 12 215

Epidemiologie des mammites
subcliniques

Taux de mammite subclinique : +/- 4% B 0w
Nouvelles : 11+/-3,5% P
Chroniques : 13 +/- 4% B e
35,00%

30,00%

25,00%

des primipares g0.00%

15,00%
10,00%

des multipares

5,00%
0,00%




L

" ETUDE PILOTE OSAM

9 * Ny - »
e DSCC sans lien avec
e Production,'}
* Jour en Lait,

e Lactation.
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VY2

association wallonne
de I'élevage

RUME PERTS

CROSS-SECTIONNAL ANALYSIS (MAMMITE >SEUIL

Sensitivity :
Specificity :
Positive Predictive Value :

Negative Predictive Value :

True Prevalence :
Apparent Prevalence :

Youden's ] :
Fiability :

86.4% (85.1%, 87.6%)
64.6% (63.6%, 65.6%)
45.2% (43.9%, 46.5%)
93.3% (92.7%, 94.0%)

25.3% (24.5%, 26.1%)
48.3% (47.4%, 49.2%)

51.0% (49.3%, 52.6%)
70.1% (69.3%, 70.9%)

Sensit
Specificity :

Positive Predictive Value :
Negative Predictive Value :

True Prevalence :
Apparent Prevalence :

Youden's ] :
Fiability :

96.8% (96.1%, 97.4%)
33.6% (32.5%, 34.6%)
33.0% (32.0%, 34.0%)
96.8% (96.2%, 97.5%)
25.3% (24.5%, 26.1%)
74.1% (73.3%, 74.9%)

30.3% (29.1%, 31.5%)
49.5% (48.6%, 50.5%)

Sensitivity :
Spec

Positive Predictive Value :
Negative Predictive Value :

True Prevalence :
Apparent Prevalence :

Youden's J :
Fiability :

56.5% (54.6%, 58.3%)
92.5% (92.0%, 93.1%)

71.9% (70.1%, 73.8%)
86.3% (85.6%, §7.0%)

25.3% (24.5%, 26.1%)
19.9% (19.1%, 20.6%)

49.0% (47.1%, 50.9%)
83.4% (82.7%, 84.1%)
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Comparaison SCC/DSCC

<100 ou 100-199 200-300 >300
(vide)
CLASSE DE COMPTAGE CELLULAIRE
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RUME PERTS

AUTRES TESTS

* Dépistage mammites cliniques :

* Peu clair, mais base de données restreinte (Pas de mammite <60%)

* Ancienneté de l'infection :

Chronicité de l'infection

* Pas de différence claire 3000

2500

2000
® CHRO
'_ » NEW
500 I
0

<20 ou 20-30 30-40 40-50 50-60 60-70 70-80 >8
(vide)
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RUME /F’ ERTS
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Niveau de santé mammaire et DSCC >70%
Echelle troupeau

ne

mm<0,4
m=0,4-0,6

™= >0,6
—Linéaire (<0,4)

—Linéaire (>0,6)

A ~ <100 100-200 200-300 300-400 >400
NIVEAU CELLULAIRE DE LA FERME (HSCC = BILAN CELLULE)
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QUESTIONS

e Que signifie une vache tres haute en
cellule avec ?

e Existe-t-il des pathogenes qui font
varier ce parametre (
versus Streptocoques)?

e Quel appliquer?

* Quels facteurs protecteurs/préventifs
dans les bonnes fermes?




TAKE HOME

RUME PERTS al\e

’ LIEGE association wallonne
de I'élevage

Premier outil a haut débit du genre, pour le
comptage des cellules du lait !

DSCC% = PMN + Lymphocytes

Information plus précise sur le risque de
mammite a I'échelle individuelle

= |dentification de vaches a prélever dans la zone grise
I =>70%

Risqgue mammite a I'échelle du troupeau
= Bonne prévention = <40% DSCC >70%

Sans contréle laitier, peu de maitrise !




PERCEPTIONS... ET POURTANT
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